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1. Uvod

V souvislosti s pozadavkem Evropské komise (EK) zajistit prokazatelné vysledky intervenci vzrista oproti
predchozim programovym obdobim 2004-2006 a 2007-2013 duraz na evaluace aktivit podpofenych
z Evropskych strukturalnich a investi¢nich fondu. Evaluaéni plan programu INTERREG V-A Rakousko -
Ceska republika predstavuje predevsim harmonogram evaluaénich aktivit, které budou v prabé&hu

programu realizovany.

Smyslem evaluaci, uvedenych v tomto evaluaénim planu, je zajiStovat zpétnou vazbu na provadéné
intervence. Jejich cilem je pak poskytnout podklady a konkrétni doporu€eni pro zlepSovani kvality a
udinnosti programu INTERREG V-A Rakousko - Ceska republika, tak aby realizované intervence skuteéné
naplnovaly stanovené tematické i specifické cile, a aby implementace intervenci v programovém uzemi
probihala pokud mozno hladce.



2. Obecné principy pro provadéni evaluaci

2.1 Legislativni a metodické prostredi

Povinnost vypracovat evaluacni plan programu je dana ¢&l. 54 a 56 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
EU €. 1303/2013 ze dne 17. prosince 2013 o spoleCnych ustanovenich o Evropském fondu pro regionalni
rozvoj, Evropském socialnim fondu, Fondu soudrznosti, Evropském zemédélském fondu pro rozvoj
venkova a Evropském namofnim a rybarském fondu'. PoZzadavky na obsah evaluaéniho planu véetné
planovanych aktivit jsou dale rozpracovany v doplfujicich metodickych pokynech generalnich feditelstvi

Evropské komise (DG), kterymi jsou:

* Guidance Document on Evaluation Plans?,

= Guidance document for Programming Period 2014—-2020 Monitoring and Evaluation of European
Cohesion Policy, European Regional Development Fund and Cohesion Fund — Concepts and

Recommendation?®,

2.2 Priprava a aktualizace evaluac¢niho planu

Evaluaéni plan a jeho aktualizace schvaluje monitorovaci vybor (dale také MV) programu. Podle obecného
nafizeni (€l. 116) musi byt prvni verze evalua¢niho planu pfedlozena MV nejpozdéji jeden rok po schvaleni
programu Evropskou komisi. Zavazné datum pro pfedlozeni evalua&niho planu pro program INTERREG V-
A Rakousko - Ceska republika je tedy do 23. 6. 2016.

2.3 Role monitorovaciho vyboru v evaluaénim procesu

Monitorovacimu vyboru je v €l. 56, odst. 3 obecného nafizeni stanovena povinnost pfezkoumavat vSechny
evaluace a nasledné je zaslat Evropské komisi. Dale MV v souladu s &l. 110, odst. 2 obecného nafizeni
provéfuje a schvaluje evaluaCni plan programu a pfipadné zmény tohoto planu. V neposledni fadé dle ¢l.
110, odst. 1 obecného nafizeni provéfuje pokrok pfi provadéni planu hodnoceni a opatfeni pfijata v
navaznosti na zavéry hodnoceni. Z tohoto divodu pfedklada RO svému MV kazdoroéné zpravu o plnéni

evaluacniho planu, jejiz soucasti je i pfehled vyuziti doporuceni z evaluaci.
2.4. Vyuziti vystupt z evaluaci

Zavéry evaluaénich aktivit véetné& pripadnych doporuéeni posoudi RO a po poradé s programovymi
partnery navrhne pfislusné Upravy fungovani programu u téch zavéri a doporuceni, které posoudi jako
relevantni. Monitorovacimu vyboru RO kaZdoroén& v souladu s &. 110, odst. 1 obecného nafizeni

predklada zprava o plnéni evaluacniho planu, jejiz soucasti je také prehled doporuceni, vzesSlych z dosud

1 . e
Déle také obecné nafizeni.

2Dostupné: http://ec.europa.eu/regional policy/sources/docoffic/2014/working/evaluation plan guidance en.pdf.

} Dostupné: http://ec.europa.eu/regional policy/sources/docoffic/2014/working/wd 2014 en.pdf.



http://ec.europa.eu/regional_policy/sources/docoffic/2014/working/evaluation_plan_guidance_en.pdf
http://ec.europa.eu/regional_policy/sources/docoffic/2014/working/wd_2014_en.pdf

realizovanych evaluaci v pfedchazejicim obdobi. MV o vysledcich evaluaci informuje Evropskou komisi,
jejiz zastupce je také ¢lenem MV a podili se tak na schvalovani evaluacniho planu a jeho aktualizaci.
Vystupy evaluaci jsou v souladu s €l. 54, odst. 4 obecného nafizeni vefejné pfistupné na webovych

strankach programu.

3. Finan€ni zdroje na evaluace

Aktivity evalua¢niho planu program jsou financovany z prostfedkd prioritni osy 5. Pro soucCasné
programoveé obdobi je na né vy¢lenéno celkem 100.000 € v&etné DPH.

4. Planované evaluace

Pro planované evaluace byl vypracovan harmonogram, ktery je uveden niZe. Pro lepSi prehled je v
harmonogramu uveden také seznam zprav (kurzivou), které je nutno doru€it Komisi. Tézisté
vysledkovych/dopadovych evaluaci je s ohledem na predpokladany vyvoj implementace evropskych
strukturalnich a investi¢nich fondl az po roce 2016. Naopak evaluace, zkoumajici fungovani programu je
ucelné proveést v nejblizSich letech, tak aby bylo mozné pfijmout pfipadna napravna opatfeni. Nasleduje

predbézny popis jednotlivych evaluaci.

Harmonogram evaluaénich aktivit

2016 Evaluace administrativni zatéZe Zadatelii/pFijemcii

Do 31.05.2016 Vyroéni zprava 2014/2015

2017 Evaluace publicity programu

2017 Evaluace potieb programového tizemi a nastaveni intervencni logiky programu
Do 30.06.2017 (Velka) Vyrocni zprdva za rok 2016

Do 31.05.2018 Vyrocni zprdva za rok 2017

2018 - 2019 Evaluace plnéni specifickych cilli prioritniosy 1, 2,3 a4

Do 30.06.2019 (Velkd) Vyrocni zpréva za rok 2018

Do 31.05.2020 Vyrocni zprdva za rok 2019

Do 31.05.2021 Vyrocni zprdva za rok 2020

Do 31.05.2022 Vyrocni zprdva za rok 2021

Do 31.12.2022 Shrnuti zjisténi z provedenych evaluaci dle ¢l. 114 (2) Naf. (EU) ¢. 1303/2013
Do 31.05.2023 Zdveérecnd zprava za rok 2022

Planované evaluace

‘ Evaluace plnéni specifickych cilt prioritni osy 1

Cil Zhodnoceni pInéni specifickych cill prioritni osy 1 programu v souladu s ¢l. 56 Nar.
(EU) ¢&. 1303/2013. Cilem je zjistit skuteCny pfinos intervenci programu v dané




prioritni ose.

Predmét EVALUACNI OTAZKY
Specificky cil 1a: Zkvalitnény a rozSifeny vyzkumu a inovacni kapacity

Evaluacni otazky:

1. Doslo ke zkvalitnéni a rozsifeni vyzkumu a inovacnich kapacit v programovem uzemi
vlivem programu Interreg V-A Rakousko - Ceska republika?

Pokud ano, o kolik?

Pokud ano, jakym zptsobem?

Pokud ano, diky ¢emu?

Pokud ne, pro¢?

Pokud ne, jak upravit intervenéni logiku a/nebo fungovani investicni priority 1a
programu?

2. Jaka je nejcastéjsi (typicka) intervence pro tento specificky cil? (z hlediska cCetnosti
vyskytu)

a. Prispivaji tyto typické intervence k plnéni specifického cile?
1b. Pokud ano, za jakych okolnosti?*

P20 T®

Ad 1. Doslo ke zkvalitneéni a rozsifeni vyzkumu a inovacnich kapacit v programovém Gzemi
vlivem programu Interreg V-A Rakousko - Ceska republika?

Dodavatel zjisti, zda dochazi vlivem intervenci programu k plnéni specifického cile:
LZkvalitnéni a rozSifeni vyzkumu a inovacnich kapacit.” Vyuzije k tomu kontrafaktualni
dopadovou evaluaci, pomoci které identifikuje tzv. attribution, tedy Cisty efekt programu, ktery
by bez jeho pusobeni v programovém Uzemi nenastal. JelikoZ jsou intervence programu
v prioritni ose 1 pomérné heterogenni, mlze byt obtizné konstruovat validni kontrolni skupinu
pro celé programové Uzemi, jez je predmétem zkoumani. V takovém pfipadé dodavatel
aplikuje kontrafaktualni metody na néktery z dil€ich aspektl intervence, napfiklad formou
pripadové studie vybranych projektl, a to tak, Ze se pokusi o co nejvétsi externi validitu®
vyzkumu.

Ad la Pokud ano, o kolik?

Dodavatel zjisti, jak velky Cisty pfinos intervenci programu lze v programovém Uzemi pro dany
specificky cil pozorovat.

Ad 1b Pokud ano, jakym zplisobem?

Dodavatel zjisti, jaké jsou charakteristiky pfinosu intervenci programu pro zkvalitnéni a
rozSifeni vyzkumu a inovacnich kapacit v programovém uzemi. Napfiklad, o jakou formu
zkvalitnéni se jedna, zda lze pfinos pozorovat na celém programovém Uzemi, nebo jen
lokalné, nebo zda je pfinos obdobny na obou stranach hranice. Pro tento typ zkoumani je
vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 1c Pokud ano, diky cemu?

Dodavatel zjisti, jaky druh projektovych aktivit pfinosy programu pro dany specificky cil
predevsim zpusobil a o jaky typ projektovych pfijemcl se jednalo. Pro tento typ zkoumani je
vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 1d Pokud ne, pro¢?

Dodavatel analyzuje, z jakych divodl se nepodafilo realizovanym intervencim naplnit cil:
LZkvalitnéni a rozsSifeni vyzkumu a inovacnich kapacit.“ Pro tento typ zkoumani je vhodné
vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad le Pokud ne, jak upravit intervencni logiku a/nebo fungovani investicni priority 1a
programu?

Dodavatel na zakladé zjisténych pfic¢in neuspéchu navrhne programu opatfeni vedouci
k 4€inngjSimu zkvalitnéni a rozSifeni vyzkumu a inovacnich kapacit v programovém Gzemi.
Pro tento typ zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

4 pt. Pokud je typickou intervenci prioritni osy 2 vystavba turistické rozhledny, prispiva k plnéni specifického cile prioritni osy 2? Pokud ano, tak
jen svou samotnou existenci nebo za splnéni nékterych dalSich podminek a v urcitém kontextu, napf. pokud je na kopci, nebo pokud je blizko
hranice, nebo pokud je nedaleko ni restauracni zafizeni,...?

® Tak aby bylo mozné vysledky v co nejvyssi mite zobecnit pro celé programové uzemi.



Specificky cil 1b: Podpora zapojeni podnikii (zejména MSP®) do inovaéniho systému
Evaluacéni otazky:

3. Roste zapojeni7 podnikii (zejména MSP) do inovacniho systému v programoveém uzemi
vlivem programu Interreg V-A Rakousko - Ceska republika?

Pokud ano, o kolik?

Pokud ano, jakym zptsobem?

Pokud ano, diky ¢emu?

Pokud ne, pro¢?

Pokud ne, jak upravit intervenéni logiku a/nebo fungovani investiéni priority 1b
programu?

4. Jaka je nejcastéjsi (typicka) intervence pro tento specificky cil? (z hlediska ¢etnosti
vyskytu)

a. Prispivaji tyto typické intervence k pinéni specifického cile?
b. Pokud ano, za jakych okolnosti?®

P20 T

Ad 3. Roste zapojeni podniku (zejména MSP) do inovacniho systému v programoveém Gzemi
vlivem programu Interreg V-A Rakousko — Ceska republika?

Dodavatel zjisti, zda doch&zi vlivem intervenci programu k plnéni specifického cile: ,Podpora
zapojeni podnik(l (zejména MSP) do inovaéniho systému.” Vyuzije k tomu kontrafaktualni
dopadovou evaluaci, pomoci které identifikuje tzv. attribution, tedy Cisty efekt programu, ktery
by bez jeho pusobeni v programovém Uzemi nenastal. JelikoZ jsou intervence programu
v prioritni ose 1 pomérné heterogenni, mlize byt obtiZné konstruovat validni kontrolni skupinu
pro celé programové Uzemi, jez je predmétem zkoumani. V takovém pfipadé dodavatel
aplikuje kontrafaktualni metody na néktery z dil¢ich aspektl intervence, napfiklad formou
pfipadové studie vybranych projektd, a to tak, Zze se pokusi o co nejvétsi externi validitu®
vyzkumu.

Ad 3a Pokud ano, o kolik?

Dodavatel zjisti, jak velky Cisty pfinos intervenci programu Ize v programovém Uzemi pro dany
specificky cil pozorovat.

Ad 3b Pokud ano, jakym zplisobem?

Dodavatel zjisti, jaké jsou charakteristiky pfinosu intervenci programu pro rdst podpory
zapojeni podnikll (zejména MSP) do inovacniho systému v programovém Uzemi. Napfiklad, o
jakou formu zapojeni se jedna, zda lIze pfinos pozorovat na celém programovém Gzemi, nebo

jen lokalné, nebo zda je pfinos obdobny na obou stranach hranice. Pro tento typ zkoumani je
vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 3c Pokud ano, diky cemu?

Dodavatel zjisti, jaky druh projektovych aktivit pfinosy programu pro dany specificky cil
predevSim zpusobil a o jaky typ projektovych pfijemcl se jednalo. Pro tento typ zkoumani je
vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 3d Pokud ne, pro¢?

Dodavatel analyzuje, z jakych divodl se nepodafilo realizovanym intervencim naplnit cil:
,Podpora zapojeni podnikd (zejména MSP) do inovacéniho systému.” Pro tento typ zkoumani je

e MsP = Maly a stifedni podnik
7 predpokladané vysledky:

e  Podniky (zejména MSP) budou lépe integrovany do regionalniho systému inovaci a jejich inovacni aktivity (nové vyrobky, sluzby,
procesy...) porostou;

e Vysoké skoly a vyzkumné instituce jsou vice propojeny s regiondlnimi potifebami (napf. MSP, klastry) a rostouci mérou spolupracuji s
podniky (zejména s MSP). Preshranicni spoluprace mezi podniky a vyzkumnymi a inovacnimi institucemi je viditelnd a bude se
zintenziviovat;

e  Vétsiregionalni a sektorové rozsireni procest vyzkumu a vyvoje v rdmci regionu

8 pt. Pokud je typickou intervenci prioritni osy 2 vystavba turistické rozhledny, prispiva k plnéni specifického cile prioritni osy 2? Pokud ano, tak
jen svou samotnou existenci nebo za splnéni nékterych dalSich podminek a v urcitém kontextu, napf. pokud je na kopci, nebo pokud je blizko
hranice, nebo pokud je nedaleko ni restauracni zafizeni,...?

% Tak aby bylo mozné vysledky v co nejvyssi mite zobecnit pro celé programové uzemi.



vhodné vyuZit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 3e Pokud ne, jak upravit intervencni logiku a/nebo fungovani investi¢ni priority 1b
programu?

Dodavatel na zakladé zjisténych pficin neuspéchu navrhne programu opatfeni vedouci
k ucinnéjsi podpofe zapojeni podnikd (zejména MSP) do inovaéniho systému v programovém
Uzemi. Pro tento typ zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Typ evaluace

externi

Metody

Kontrafaktuélni dopadova evaluace (desk research),
Teorii vedena dopadova evaluace (terénni dotaznikové Setieni)

Vystupy

Vstupni zprava

Zavérecna zprava

Manazerské shrnuti

Infografika (pro medialni prezentaci vystupt)

Harmonogram

2018 - 2019

Evaluace plnéni specifickych cilt prioritni osy 2

Cil Zhodnoceni pInéni specifickych cilt prioritni osy 2 programu v souladu s &l. 56
Naf. (EU) €. 1303/2013.. Cilem je zjistit skute¢ny pfinos intervenci programu v
dané prioritni ose.

Predmét EVALUACNI OTAZKY

Specificky cil 6¢c: Zhodnoceni kulturniho a pfirodniho dédictvi spoleéného regionu
udrzitelnym zpuisobem

Evaluacéni otazky:

5. DoSlo ke zhodnoceni kulturniho a pfirodniho dédictvi spole¢ného regionu
udrzitelnym zpisobem v programovem Uzemi vlivem programu Interreg V-A
Rakousko - Ceska republika?

Pokud ano, o kolik?

Pokud ano, jakym zpisobem?

Pokud ano, diky cemu?

Pokud ne, pro¢?

Pokud ne, jak upravit intervencni logiku a/nebo fungovani investi¢ni
priority 6¢ programu?

6. Jaka je nejcastéjsi (typicka) intervence pro tento specificky cil? (z hlediska
Cetnosti vyskytu)

P20 T

a. Prispivaji tyto typické intervence k plnéni specifického cile?
b. Pokud ano, za jakych okolnosti?™

Ad 5. DoSlo ke zhodnoceni kulturniho a pfirodniho dédictvi spole¢ného regionu
udrzitelnym zptsobem v programovém uzemi vlivem programu Interreg V-A Rakousko -
Ceska republika?

Dodavatel zjisti, zda doSlo vlivem intervenci programu k plnéni specifického cile:
»Zhodnoceni kulturniho a pfirodniho dédictvi spole¢ného regionu udrzitelnym
zplsobem.” Vyuzije k tomu kontrafaktualni dopadovou evaluaci, pomoci které identifikuje
tzv. attribution, tedy Cisty efekt programu, ktery by bez jeho pusobeni v programovém
uzemi nenastal. JelikoZ jsou intervence programu v prioritni ose 2 pomérné heterogenni,
muze byt obtiZzné konstruovat validni kontrolni skupinu pro celé programové uzemi, jez je
pfedmétem zkoumani. V takovém pfipadé dodavatel aplikuje kontrafaktualni metody na

10 pf. Pokud je typickou intervenci prioritni osy 2 vystavba turistické rozhledny, pfispiva k plnéni specifického cile prioritni osy 2? Pokud ano,
tak jen svou samotnou existenci nebo za splnéni nékterych dalSich podminek a v urcitém kontextu, napf. pokud je na kopci, nebo pokud je
blizko hranice, nebo pokud je nedaleko ni restauracni zafizeni,...?




néktery z diléich aspektl intervence, napfiklad formou pfipadové studie vybranych
projekt(l, a to tak, Ze se pokusi o co nejvétsi externi validitu™ vyzkumu.

Ad 5a Pokud ano, o kolik?

Dodavatel zjisti, jak velky Cisty pfinos intervenci programu Ize v programovém Gzemi pro
dany specificky cil pozorovat.

Ad 5b Pokud ano, jakym zptsobem?

Dodavatel zjisti, jaké jsou charakteristiky pfinosu intervenci programu pro zhodnoceni
kulturniho a pfirodniho dédictvi spole¢ného regionu udrzitelnym zplsobem
v programovém uzemi. Napfiklad, o jakou formu zhodnoceni se jedna, zda Ize pfinos
pozorovat na celém programovém uzemi, nebo jen lokalng, nebo zda je pfinos obdobny
na obou stranach hranice. Pro tento typ zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii
vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 5¢ Pokud ano, diky cemu?

Dodavatel zjisti, jaky druh projektovych aktivit pfinosy programu pro dany specificky cil
predevSim zpusobil a o jaky typ projektovych pfijemct se jednalo. Pro tento typ
zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 5d Pokud ne, pro¢?

Dodavatel analyzuje, z jakych divodl se nepodafilo realizovanym intervencim naplnit cil:
.Zhodnoceni kulturniho a pfirodniho dédictvi spoleCného regionu udrzitelnym
zpusobem.” Pro tento typ zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych
evaluaci.

Ad 5e Pokud ne, jak upravit intervencni logiku a/nebo fungovani investiéni priority 6¢
programu?

Dodavatel na zakladé zjisténych pfi€in neuspéchu navrhne programu opatfeni vedouci
k u€inngjsimu zhodnoceni kulturniho a pfirodniho dédictvi spole€ného regionu
udrzitelnym zpUsobem v programovém uzemi. Pro tento typ zkoumani je vhodné vyuzit
metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Specificky cil 6d: Narlst ekologické stability a zlepSeni ekosystémovych sluzeb
Evaluaéni otazky:

7. Dochazi k narastu ekologicke stability a zlepSeni ekosystémovych sluZeb
v programovém Uzemi vlivem programu Interreg V-A Rakousko - Ceska republika?

Pokud ano, o kolik?
Pokud ano, jakym zptisobem?
Pokud ano, diky cemu?
Pokud ne, pro¢?
Pokud ne, jak upravit intervencni logiku a/nebo fungovani investi¢ni
priority 6d programu?
8. Jaka je nejcastéjsi (typicka) intervence pro tento specificky cil? (z hlediska
cetnosti vyskytu)
a. Prispivaji tyto typické intervence k plnéni specifického cile?
b. Pokud ano, za jakych okolnosti?*?

P20 T

Ad 7. Dochazi k naristu ekologické stability a zlepseni ekosystémovych sluzeb
v programovém Uzemi vlivem programu Interreg V-A Rakousko - Ceska republika?

Dodavatel zjisti, zda dochazi vlivem intervenci programu k plnéni specifického cile:
.Narust ekologické stability a zlepseni ekosystémovych sluzeb.” Vyuzije k tomu
kontrafaktuélni dopadovou evaluaci, pomoci které identifikuje tzv. attribution, tedy Cisty
efekt programu, ktery by bez jeho piusobeni v programovém Gzemi nenastal. Jelikoz jsou
intervence programu vV prioritni ose 2 pomérné heterogenni, muze byt obtizné
konstruovat validni kontrolni skupinu pro celé programové Gzemi, jez je predmétem
zkoumani. V takovém pfipadé dodavatel aplikuje kontrafaktualni metody na néktery

1 Tak aby bylo mozné vysledky v co nejvyssi mife zobecnit pro celé programové Gzemi.

12 pf. Pokud je typickou intervenci prioritni osy 2 vystavba turistické rozhledny, pfispiva k plnéni specifického cile prioritni osy 2? Pokud ano,
tak jen svou samotnou existenci nebo za splnéni nékterych dalSich podminek a v urcitém kontextu, napf. pokud je na kopci, nebo pokud je
blizko hranice, nebo pokud je nedaleko ni restauracni zafizeni,...?



z dil¢ich aspektl intervence, napfiklad formou pfipadové studie vybranych projektu, a to
tak, Ze se pokusi 0 co nejvétsi externi validitu™ vyzkumu.

Ad 7a Pokud ano, o kolik?

Dodavatel zjisti, jak velky Cisty pfinos intervenci programu Ize v programovém Gzemi pro
dany specificky cil pozorovat.

Ad 7b Pokud ano, jakym zptsobem?

Dodavatel zjisti, jaké jsou charakteristiky pfinosu intervenci programu pro narust
ekologické stability a zlepSeni ekosystémovych sluzeb v programovém Gzemi. Napfiklad,
o jakou formu narustu se jedna, zda Ize pfinos pozorovat na celém programovém uzemi,
nebo jen lokalné, nebo zda je pfinos obdobny na obou stranach hranice. Pro tento typ
zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 7c Pokud ano, diky cemu?

Dodavatel zjisti, jaky druh projektovych aktivit pfinosy programu pro dany specificky cil
predevSim zpusobil a o jaky typ projektovych pfijemcld se jednalo. Pro tento typ
zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 7d Pokud ne, pro¢?

Dodavatel analyzuje, z jakych divodl se nepodafilo realizovanym intervencim naplnit cil:
,Narust ekologické stability a zlepSeni ekosystémovych sluzeb.” Pro tento typ zkoumani
je vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 7e Pokud ne, jak upravit intervencni logiku a/nebo fungovani investicni priority 6d
programu?

Dodavatel na zakladé zjisSténych pficin neluspéchu navrhne programu opatfeni vedouci
k u¢inngj§imu narustu ekologické stability a zlepSeni ekosystémovych sluzeb
v programovém uUzemi. Pro tento typ zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii vedenych
dopadovych evaluaci.

Specificky cil 6f: Podpora vyuziti ekologicky inovativniho potencialu v regionu
Evaluaéni otazky:

9. Roste vlivem programu Interreg V-A Rakousko - Ceské republika vyuZiti
ekologicky inovativniho potencialu regionu?

Pokud ano, o kolik?

Pokud ano, jakym zpisobem?

Pokud ano, diky ¢emu?

Pokud ne, pro¢?

Pokud ne, jak upravit intervencni logiku a/nebo fungovani investi¢ni
priority 6f programu?

10. Jaka je nejcastéjsi (typicka) intervence pro tento specificky cil? (z hlediska
Cetnosti vyskytu)

P20 T®

a. Prispivaji tyto typické intervence k plnéni specifického cile?
b. Pokud ano, za jakych okolnosti?**

Ad 9. Roste vlivem programu Interreg V-A Rakousko - Ceska republika vyuziti ekologicky
inovativniho potenciélu regionu?

Dodavatel zjisti, zda dochazi vlivem intervenci programu k plnéni specifického cile:
.Podpora vyuZiti ekologicky inovativniho potencialu v regionu.” VyuZije k tomu
kontrafaktuélni dopadovou evaluaci, pomoci které identifikuje tzv. attribution, tedy Cisty
efekt programu, ktery by bez jeho plisobeni v programovém Uzemi nenastal. JelikozZ jsou
intervence programu Vv prioritni ose 2 pomérné heterogenni, muze byt obtizné
konstruovat validni kontrolni skupinu pro celé programové Uzemi, jez je pfedmétem
zkoumani. V takovém pfipadé dodavatel aplikuje kontrafaktualni metody na néktery

B Tak aby bylo mozné vysledky v co nejvyssi mife zobecnit pro celé programové Gzemi.

1 pf. Pokud je typickou intervenci prioritni osy 2 vystavba turistické rozhledny, pfispiva k plnéni specifického cile prioritni osy 2? Pokud ano,
tak jen svou samotnou existenci nebo za splnéni nékterych dalSich podminek a v urcitém kontextu, napf. pokud je na kopci, nebo pokud je
blizko hranice, nebo pokud je nedaleko ni restauracni zafizeni,...?



z dil¢ich aspektl intervence, napfiklad formou pfipadové studie vybranych projektud, a to
tak, Ze se pokusi 0 co nejvétsi externi validitu™ vyzkumu.

Ad 9a Pokud ano, o kolik?

Dodavatel zjisti, jak velky Cisty pfinos intervenci programu Ize v programovém Gzemi pro
dany specificky cil pozorovat.

Ad 9b Pokud ano, jakym zptisobem?

Dodavatel zjisti, jaké jsou charakteristiky pfinosu intervenci programu pro narust
ekologické stability a zlepSeni ekosystémovych sluzeb v programovém uzemi. Napfiklad,
o jakou formu narudstu se jedna, zda Ize pfinos pozorovat na celém programovém uzemi,
nebo jen lokalné, nebo zda je pfinos obdobny na obou stranach hranice. Pro tento typ
zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 9c Pokud ano, diky cemu?

Dodavatel zjisti, jaky druh projektovych aktivit pfinosy programu pro dany specificky cil
predevSim zpusobil a o jaky typ projektovych pfijemcld se jednalo. Pro tento typ
zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 9d Pokud ne, pro¢?

Dodavatel analyzuje, z jakych divodl se nepodafilo realizovanym intervencim naplnit cil:
.Podpora vyuziti ekologicky inovativniho potencialu v regionu.” Pro tento typ zkoumani je
vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 9e Pokud ne, jak upravit intervenéni logiku a/nebo fungovani investiéni priority 6f
programu?

Dodavatel na zakladé zjisténych pFi€in neuspéchu navrhne programu opatfeni vedouci
k u¢inngj§imu narustu ekologické stability a zlepSeni ekosystémovych sluzeb
v programovém Uzemi. Pro tento typ zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii vedenych
dopadovych evaluaci.

Typ evaluace externi

Metody Kontrafaktualni dopadové evaluace (desk research),
Teorii vedena dopadova evaluace (terénni dotaznikové Setfeni)

Vystupy Vstupni zprava

Zavére€na zprava

Manazerské shrnuti

Infografika (pro medialni prezentaci vystupu)
Harmonogram 2018 - 2019

‘ Evaluace plnéni specifickych cilu prioritni osy 3

Cil Zhodnoceni pInéni specifickych cild prioritni osy 3 programu v souladu s ¢l. 56
Naf. (EU) €. 1303/2013. Cilem je zjistit skuteCny pfinos intervenci programu v dané
prioritni ose.

Predmét EVALUACNI OTAZKY

Specificky cil: RozSifeni spole¢né nabidky vzdélavani a kvalifikacnich aktivit s cilem zvysit
vyuziti potencialu lidskych zdroju v pfeshrani¢nim regionu

Evaluaéni otazky:

11. Dochazi k rozSifeni spolecné nabidky vzdélavani a kvalifikacnich aktivit s cilem
zvysit vyuZiti potencialu lidskych zdroji v pfeshranicnim regionu viivem programu
Interreg V-A Rakousko - Ceskéa republika?

a. Pokud ano, o kolik?

b. Pokud ano, jakym zplsobem?
c. Pokud ano, diky ¢emu?

d. Pokud ne, pro¢?

> Tak aby bylo mozné vysledky v co nejvyssi mife zobecnit pro celé programové tzemi.
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e. Pokud ne, jak upravit intervenéni logiku a/nebo fungovani této investicni
priority programu?
12. Jaka je nejCastéjsi (typicka) intervence pro tento specificky cil? (z hlediska ¢etnosti
vyskytu)

a. Prispivaji tyto typické intervence k plnéni specifického cile?
b. Pokud ano, za jakych okolnosti?*®

Ad 11. Dochazi k rozsifeni spole¢né nabidky vzdélavani a kvalifikacnich aktivit s cilem
zvysit vyuZziti potencialu lidskych zdroji v preshraniénim regionu vlivem programu Interreg
V-A Rakousko - Ceska republika?

Dodavatel zjisti, zda dochazi vlivem intervenci programu Kk plnéni specifického cile:
.RozSifeni spole¢né nabidky vzdélavani a kvalifikacnich aktivit s cilem zvysit vyuziti
potencialu lidskych zdroji v preshraniénim regionu.” VyuZzije ktomu kontrafaktualni
dopadovou evaluaci, pomoci které identifikuje tzv. attribution, tedy Cisty efekt programu,
ktery by bez jeho plsobeni v programovém Uzemi nenastal. JelikoZ jsou intervence
programu v prioritni ose 3 pomérné heterogenni, mize byt obtizné konstruovat validni
kontrolni skupinu pro celé programové Uzemi, jez je pfedmétem zkoumani. V takovém
pfipadé dodavatel aplikuje kontrafaktualni metody na néktery z dil¢ich aspektl intervence,
napfiklad formou pfipadové studie vybranych projektu, a to tak, Ze se pokusi o co nejvétsi
externi validitu'’ vyzkumu.

Ad 11a Pokud ano, o kolik?

Dodavatel zjisti, jak velky Cisty pfinos intervenci programu lze v programovém Gzemi pro
dany specificky cil pozorovat.

Ad 11b Pokud ano, jakym zptsobem?

Dodavatel zjisti, jaké jsou charakteristiky pfinosu intervenci programu pro rozSifeni
spoleéné nabidky vzdélavani a kvalifikaénich aktivit s cilem zvySit vyuziti potencialu
lidskych zdroja v pfeshraniénim regionu.. Napfiklad, o jakou formu narlstu se jedna, zda
Ize pfinos pozorovat na celém programovém Uzemi, nebo jen lokalng, nebo zda je pfinos
obdobny na obou stranach hranice. Pro tento typ zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii
vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 11c Pokud ano, diky cemu?

Dodavatel zjisti, jaky druh projektovych aktivit pfinosy programu pro dany specificky cil
predevsim zpUsobil a o jaky typ projektovych pfijemcl se jednalo. Pro tento typ zkoumani
je vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 11d Pokud ne, pro¢?

Dodavatel analyzuje, z jakych diivodi se nepodafilo realizovanym intervencim naplnit cil:
»RozSifeni spole€né nabidky vzdélavani a kvalifikagnich aktivit s cilem zvysit vyuZiti
potencialu lidskych zdroji v preshraniénim regionu.” Pro tento typ zkoumani je vhodné
vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 1le Pokud ne, jak upravit intervencni logiku a/nebo fungovani této investiéni priority
programu?

Dodavatel na zakladé zjisténych pfiin nedspéchu navrhne programu opatfeni vedouci
k u€innéjSimu rozsifeni spolecné nabidky vzdélavani a kvalifikacnich aktivit s cilem zvysit
vyuziti potencialu lidskych zdroju v pfeshrani€nim regionu . Pro tento typ zkoumani je
vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Typ evaluace

externi

Metody Kontrafaktualni dopadova evaluace (desk research),
Teorii vedena dopadova evaluace (terénni dotaznikové Setfeni)
Vystupy Vstupni zprava

Zavére€na zprava
Manazerské shrnuti

16 pf. Pokud je typickou intervenci prioritni osy 2 vystavba turistické rozhledny, pfispiva k plnéni specifického cile prioritni osy 2? Pokud ano,
tak jen svou samotnou existenci nebo za spInéni nékterych dalSich podminek a v urcitém kontextu, napf. pokud je na kopci, nebo pokud je
blizko hranice, nebo pokud je nedaleko ni restauracni zatizeni,...?

Y Tak aby bylo mozné vysledky v co nejvyssi mife zobecnit pro celé programové tzemi.
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Infografika (pro medialni prezentaci vystupu)

Harmonogram

2018 - 2019

Evaluace plnéni specifickych cilu prioritni osy 4

Cil Zhodnoceni plnéni specifickych cilt prioritni osy 4 programu v souladu s ¢l. 56 Nafr.
(EU) ¢&. 1303/2013. Cilem je zjistit skute¢ny pfinos intervenci programu v dané
prioritni ose.

Predmét EVALUACNI OTAZKY

Specificky cil: Podpora pfeshrani¢ni spoluprace komunit a instituci ve spoleéném regionu
Evaluaéni otazky:

13. Dochazi k rozsifeni preshranicni spoluprace komunit a instituci ve spolecném
regionu vlivem programu Interreg V-A Rakousko - Ceska republika?

Pokud ano, o kolik?
Pokud ano, jakym zptisobem?
Pokud ano, diky cemu?
Pokud ne, pro¢?
Pokud ne, jak upravit intervencéni logiku a/nebo fungovani investicni priority
6d programu?
14. Jaka je nejcastéjsi (typicka) intervence pro tento specificky cil? (z hlediska ¢etnosti
vyskytu)
a. Prispivayji tyto typické intervence k plnéni specifického cile?
b. Pokud ano, za jakych okolnosti?*®

P20 T

Ad 13. Dochazi k rozsifeni pfeshranicni spoluprace komunit a instituci ve spolecném
regionu vlivem programu Interreg V-A Rakousko - Ceska republika?

Dodavatel zjisti, zda dochazi vlivem intervenci programu k pIlnéni specifického cile:
»Podpora pfeshranicni spoluprace komunit a instituci ve spole¢ném regionu.“ VyuZije k tomu
kontrafaktuélni dopadovou evaluaci, pomoci které identifikuje tzv. attribution, tedy &isty efekt
programu, ktery by bez jeho pusobeni v programovém Uzemi nenastal. Jelikoz jsou
intervence programu v prioritni ose 4 pomérné heterogenni, mize byt obtizné konstruovat
validni kontrolni skupinu pro celé programové uUzemi, jez je pfedmétem zkoumani.
V takovém pfipadé dodavatel aplikuje kontrafaktualni metody na néktery z dilich aspektd
intervence, napfiklad formou pfipadové studie vybranych projektd, a to tak, Ze se pokusi o
co nejvétsi externi validitu™® vyzkumu.

Ad 13a Pokud ano, o kolik?

Dodavatel zjisti, jak velky Cisty pfinos intervenci programu Ize v programovém Gzemi pro
dany specificky cil pozorovat.

Ad 13b Pokud ano, jakym zptisobem?

Dodavatel zjisti, jaké jsou charakteristiky pfinosu intervenci programu pro podporu
preshrani¢ni spoluprace komunit a instituci ve spoleéném regionu.. Napfiklad, o jakou formu
narlstu se jednd, zda Ize pfinos pozorovat na celém programovém Uzemi, nebo jen lokalné,
nebo zda je pfinos obdobny na obou stranach hranice. Pro tento typ zkoumani je vhodné
vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 13c Pokud ano, diky cemu?

Dodavatel zjisti, jaky druh projektovych aktivit pfinosy programu pro dany specificky cil
predevsim zpuUsobil a o jaky typ projektovych pFijemcl se jednalo. Pro tento typ zkoumani je
vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 13d Pokud ne, pro¢?
Dodavatel analyzuje, z jakych dlvodu se nepodafilo realizovanym intervencim naplnit cil:

1 pf. Pokud je typickou intervenci prioritni osy 2 vystavba turistické rozhledny, pfispiva k plnéni specifického cile prioritni osy 2? Pokud ano,
tak jen svou samotnou existenci nebo za splnéni nékterych dalSich podminek a v urcitém kontextu, napf. pokud je na kopci, nebo pokud je
blizko hranice, nebo pokud je nedaleko ni restauracni zatizeni,...?

9 Tak aby bylo mozné vysledky v co nejvyssi mife zobecnit pro celé programové tzemi.
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.Podpora preshrani¢ni spoluprace komunit a instituci ve spole¢ném regionu.“ Pro tento typ
zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Ad 13e Pokud ne, jak upravit intervencni logiku a/nebo fungovani této investic¢ni priority
programu?

Dodavatel na zakladé zjisténych pfi¢in nelspéchu navrhne programu opatfeni vedouci k
podpofe pFeshrani¢ni spoluprace komunit a instituci ve spoleéném regionu. Pro tento typ
zkoumani je vhodné vyuzit metod teorii vedenych dopadovych evaluaci.

Typ evaluace externi

Metody Kontrafaktualni dopadové evaluace (desk research),

Teorii vedena dopadova evaluace (terénni dotaznikové Setreni)
Vystupy Vstupni zprava

Zavére€na zprava

Manazerské shrnuti
Infografika (pro medialni prezentaci vystupu)
Harmonogram 2018 - 2019

Evaluace potieb programového uzemi a nastaveni intervencni logiky

programu
Cil Cilem evaluace je zjistit, zda intervencni logika programu odpovida realnym
potfebam programového uzemi, a to i s ohledem na nastaveni programu 2021+
Predmét EVALUACNI OTAZKY

1) Jaké jsou hlavni spole¢né problémy20 programového uzemi, které Ize reSit
prostfednictvim finanéni intervence Evropského fondu pro regionalini rozvoj?
a. Jakym zplisobem Ize pomoci finanéni intervence tyto problémy resit?**
2) Které zjisténé hlavni problémy programového uzemi nastavend intervencni logika
programu re$i?
a. Resi je program sprévnym zplisobem?
3) Jaké jsou hlavni spolecné pr"ilez'itosti22 programového Uzemi, které Ize rozvijet
prostrednictvim finanéni intervence Evropského fondu pro regionalni rozvoj?

a. Jakym zplsobem Ize pomoci financéni intervence tyto prileZitosti rozvijet?

4) Které zjiSténé hlavni prilezitosti programového uzemi nastavena intervenéni logika
programu rozviji?
a. Rozviji je program spravnym zptsobem?

Jsou v souladu se zavéry otazek 1-4 nastavené specifické cile programu relevantni a

platné?
Typ evaluace externi
Metody Analyza dat, desk research, dotaznikové Setfeni
Vystupy Vstupni zprava

Zavére€na zprava

Manazerské shrnuti

Infografika (pro medialni prezentaci vystupu)
Harmonogram 2017

Evaluace publicity programu

Cil Cilem evaluace je zjistit, zda je povédomi o programu v programovém uzemi
dostate€né, zda jsou vysledky programu v obdobi 2007-2013 dostate¢né znamy a

*® podavatel zjisti a sefadi deset nejpalcivéjsich spolecnych problému programového Uzemi z hlediska zavaznosti.
% Bez ohledu na to zda, pfip. jakym zplsobem tyto problémy Fesi aktualné platna intervencni logika programu.
2 podavatel zZjisti a sefadi pét nejvétsich spole¢nych rozvojovych pfrilezitosti programového tuzemi.
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pozitivné hodnoceny obyvateli programového Gzemi. Evaluace také identifikuje,
které nastroje publicity jsou efektivni a které se ukazuji z hlediska pfinosu spise
jako zbytné. V neposledni Fadé evaluace identifikuje, zda dochazi k pInéni
komunikacni strategie programu v souladu s ¢&l. 116 (3).

Predmét

EVALUACNI OTAZKY

1) Jsou Zzadatelé a prijemci podle svého soudu dostatecné informovani o nastaveni
programu?

2) Je intervence programu (véetné predchozich obdobi) v programovém tzemi vnimana
pozitivné?

a. Které aktivity byly v rdmci publicity programu doposud realizovany?
b. Které z nich byly efektivni a které ne?

Typ evaluace

externi

Metody Analyza dat, desk research, dotaznikové Setfeni
Vystupy Vstupni zprava

Zavére€na zprava

Manazerské shrnuti

Infografika (pro medialni prezentaci vystupt)
Harmonogram 2017

Evaluace administrativni zatéZe Zadatelu/pFijemcu

Cil Cilem evaluace je zjistit, zda v ramci projektového cyklu nedochazi ke zbytecné
administrativni zatézi zadatel(/pfijemcu. Vysledkem budou konkrétni doporuceni,
jak v ramci programu administrativni zatéz snizit.

Predmét EVALUACNI OTAZKY

1) Neobjevuji se v administraci projektu duplicitni dokumenty?
2) Odrazuje administrativni zatéz potencialni Zadatele od podani Zzadosti?
a. Pokud ano, jsou s ni skute¢né seznameni, nebo se jedna o ,preventivni“ obavu?

Typ evaluace

externi

Metody Analyza dat, desk research, dotaznikové Setfeni
Vystupy Vstupni zprava
Zavére€na zprava
Manazerské shrnuti
Infografika (pro medialni prezentaci vystupu)
Harmonogram 2016
IMPRESUM

Ridici orgdn INTERREG V-A AT-CZ
Amt der NO Landesregierung, Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik
Tor zum Landhaus, Stiege B, Zimmer 321, A-3109 St. Pélten

Tel.: +43 2742 9005 14260

Dodaci a fakturacni adresa:

Amt der NO Landesregierung, Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik
Landhausplatz 1, Haus 16, A-3109 St. Polten

www.at-cz.eu
www.noe.gv.at
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